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Kokemukset ja vaikutukset

Tieliikenteen turvallisuustoiminnan edistamisen valtionavustusta saaneista hankkeista
kerataan ja nostetaan esiin kokemuksia, joista muut kunnat ja hankkeet voivat hyotya

ja oppia.
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Hankkeen nimi

Hidastaen turvallisuutta — Uutta ndakokulmaa hidasteratkaisuihin (HITU-hanke)

Mika onnistui, mitka
tavoitteet toteutuivat?

Hankkeessa tavoiteltiin liikenneturvallisuuden parantamista kehittamalla uusia
keinoja kevyen liikenteen turvaamiseen. Tavoitteena oli luoda uusi malli
kohteisiin, joissa moottoriajoneuvot koetaan uhkatekijaksi kevyelle liikenteelle ja
erityisesti koulumatkaliikkujille. Tama tavoite saatiin toteutettua: Hankkeessa
suunniteltiin, rakennettiin ja otettiin kdytt66n uudenlainen hidastekokeilu.

Hankkeen toimilla pyrittiin myods herattelemaan koululaisten kiinnostusta
pyorailyyn. Hidasteiden muodostamalla epatasaisella vaylan pinnan haluttiin
innostaa lapsia valitsemaan koulumatkalleen esim. pydran tai potkulaudan.
Hidastekokeilun kdyttéonoton yhteydessa koululaisilta keratty palaute oli
positiivista ja ilmensi toivottua innostumista hidasteista.

Hankkeella haluttiin luoda uusia ideoita ja ajatustapoja lilkkenneturvallisuuden
kehittdamiseen. Hankkeen toimilla oli tarkoitus innostaa muitakin tahoja
lahtemaan kehittdmaan uusia keinoja, mahdollisesti tastd hankkeesta
modifioiden. Hankkeen toimista koottiin suunnitelman mukaisesti loppuraportti,
joka pitda sisallaan kaiken oleellisen hidastekokeilun toteuttamisesta ja siina
huomioitavista tekijoistda. Hankkeella toivotaan olleen "heratteleva” vaikutus.

Arvio hankkeen
vaikutuksista

Moottoriajoneuvojen maaraa vaylalla onnistuttiin vahentdamaan uuden
hidasteratkaisun avulla. Voidaan sanoa, etta hidastekokeilulla on ollut ja tulee
olemaan vaikutusta turvallisempaan koulumatkaliikkumiseen.

Myds hankkeen innostava ja heratteleva tavoite tuntuu toteutuneen. Useat tahot
ovat olleet kiinnostuneita mm. hidasteiden toteutuksesta seka saadusta
palautteesta.

Mita opittiin? Mita
kannattaisi tehda
toisin?

Tiedottamiseen panostettiin ja siitd my0s opittiin paljon. Hankkeen toimista
pyrittiin tiedottamaan mahdollisimman aikaisin ja mahdollisimman laajasti,
esimerkiksi paikallisessa lehdessa, kunnan nettisivuilla seka eri medioissa
lahempana toimien toteuttamista. Myos laheista koulua ja paivakotia informoitiin
hankkeen toimista erikseen. Kokeilu tuntui tiedottamisesta huolimatta tulevan
monelle yllatyksena. Palautetta saatiin runsaasti, mika sai pohtimaan, olisiko
tiedottamista voitu laajentaa vieldkin isommalle alalle. Suurin osa saadusta




palautteesta saatiin kuitenkin muualta kuin kaupunkilaisilta, tai edes
Iahiseutulaisilta.

Katurakentamiseen liittyvat kunnallisella puolella vastaantulevat viralliset toimet,
kuten nahtaville asettamiset ja viranhaltijapaatokset, eivat tunnu olevan enaa
riittava kanava tiedon valittamiseen. Palautteissa vedottiin siihen, ettd esimerkiksi
etujarjestoja tai kunnan ja yhteisdjen neuvostoja ei ole kuultu, vaikka paatos
onkin kuntalain mukaisesti asetettu nahtaville. Myos neuvostojen toiminta ja ei-
aktiivinen kokoontuminen tekevat omat haasteensa sovittaa neuvostot ja
hanketyot yhteen.

Tiedottaminen on hoidettu kaikilla osa-alueilla hankkeen aikana, mutta tieto ei
kuitenkaan tunnu loytavan perille, mika taas vaikeuttaa yhteistyota ja yhteisten
toimintalinjojen syntymista riittdvan varhaisessa vaiheessa. Tulevissa
tiedottamisen tarpeissa tuleekin pohtia, miten saamme tiedon levidamaan
laajemmalle jo heti suunnitteluvaiheessa.




